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MINISTERUL JUSTIŢIEI 


INALTA CURTE DE CASAȚIE 
ŞI JUSTIȚIE 
Comisiunea pentru judecarea revizuirilor pro- 
ceselor penale politice, judecate în. ultimii 
* 8 ani şi sancţionarea magistraților vinovaţi. 

Comisiunea compusă din: 

рі D. G. Lupu, Primul președinte al 
Tnaltei Curți de Casaţie și Justiţie, ea 

„preşedinte. 

Membri: 

Di Cihodariu, președinte secția I 
Curtea de Casaţie. 

7 рі М, Mosgos, preşedinte secţia ÎL 
Curtea de Casaţie, 

р. T, Magheru, președinte secția IV, 
Curtea de Casaţie. 

D- C. @. Macri, preşedinte “secţia III 
Curtea de Casaţie, 

Procuror: d-l Coman Negoescu, procu- 
rorul general al Jnaltei Curți de Ca- 
sație pi Justiţie, 

DECIZIUNEA Nr. 1 


Comisiunea coistituită în compunerea 
susarătată şi având ca secretar pe d-l 
Filip Mihăilescu, primul magistrat asis- 
е al Înaltei Curți де Casație şi Jus- 
бўе; 

Luând în diseuţiune, în ședință pu- 
blică, revizuirea procesului politie, în 
care Tribunalul Militar al Corpului II 
"Armată, secţia I, a condamnat: pe de- 
funotul Corneliu Zelea Codreanu prin 
decizia Nr, 266 din 27 Mai 1938, rămasă 
definitivă. 

La apelul nominal s'a prezentat soția 
defunctului, d-na Elena Corneliu Zelea 
Codreanu, prin d-nii avocaţi Alex. Ver- 
gati și Horia Cosmovici, 

D-l prim președinte D, G. Lupu а 
dat citire deciziunii Nr, 1 din 5 Oetom- 

` vrie 1940, a Comisiunii pentru revi- 
guirea proceselor politice şi saneţio- 
marea magistraților vinovaţi, după care, 
41 procuror general Coman Ne- 
goesen, în condluziunile puse, arată că 
astăzi Comisiunea este chemată să se 
pronunțe în fond asupra revizuiri 
luând în considerare constatările şi 
oneluziunile la care a ajuns Comisiu- 
nea de admitere în principiu a revizui- 
ті, să declare fără valoare hotărîrea da 
condamnare și să .reabiliteze memoria 
їшї Corneliu Zelea Codreanu, în eaz 
când hotărîrea de condamnare nu sar 
menţine pe alte temeiuri; continuând, 
4-1 procuror general analizează faptele 
imputate lui Corneliu Zelea Codreanu şi 
conchide că hotărirea nu-și poate găsi 
alt reazim, deoarece pentru toate ceia 
patru fapta ce i-au fost reţinute în sar- 
cina lui Corneliu Zelea Codreanu, Co- 
misiunea de admitere în principiu а 
constatat că -legea a fost greşit aplieată 
şi faptele greșit stabilite, iar aceste coi- 
statări și eonctuziuni se impun Comisia- 
nii de judecată; eonchizând, a cerut ca— 
ре baza lor să se facă aplicarea dispozi- 
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MONITORUL: 


пор: reodere 


artea 


tiunilor art. 508 “din procedura penală, 
să se declare nulă și fără valoare hotă- 
тігеа de condamnare gi să se reabiliteze 
memoria lui Corneliu Zelea Codreanu. 

D- avocat Al. Vergati, în apărare, 
susţine ей procesul defunetului Corne- 


liu Zelea Codreanu a avut са sorginie 


neinţelegerea adevărurilor profesate de 
el, adevăruri eare deşi curente erau 
însă inacceptabile де conducătorii de 
atunci, din care cauză ei au dat organi- 
zaţiei îufăptuită de el o altă coloratură, 
deosebită de aceea care reiese din cireu- 
lările lui Corneliu Zelea Codreanu, pe 
care le citeşte; dă ейге și unor scrisori 
trimise de Corneliu Zelea Codreanu ел 
ocazia suspendării Constituţiei și arată 
că toată această atitudine а lui а des- 
lănţuit- procesul supus astăzi revizuirii; 

Continuând, d-l avocat Vergati exa- 
minează actele cauzei şi decizia de con- 
damnare, susținând că modul în cara 
defunctul Corneliu - Zelea -Codreanu a 
fost judecat, l-a lipsit cù totul de apăra- 
rea la care avea dreptul, întru cât i s'a 
refuzat amânarea procesului, pentru a 
lua cunoștință de învinuirile ce'i s'au 
adus, i s'a refuzat aducerea unor piese 
originale şi nu i-au fost puse la dispo- 
zițiė parte din dosarele ре care s'a în- 
temeiat instrucțiunea; că și instrucția a 
fost făcută în cea mai mare grabă, pu: 
nându-l astfel în situaţia de a nu avea 
posibilitatea вй cunoască niei înxinnirile 
aduse şi deci в&-9і facă măcar acolo 
apărea, după cum se arată în mod amă- 
nunţit și în deciziunea Comisiunii de 
admitere în principiu. 

D-l avocat Vergati continuând, sus- 
ține că pe lângă că i s'a răpit dreptul 
de apărare, Corneliu Zelea Codreanu a 
fost judecat cu greșită stabilire а fap- 
telor şi cu aplicarea greşită a legii, In 
această ordine de .idei, d-sa arată că 
constatările făcute de tribunalul mili- 
tar în sarcina lui Codreanu sunt crimele 
de deţinere și de reproducere în publie 


de acte secrete interesând siguranţa Sta. _ 


tului, delictul de uneltire în contra or- 
dinei publice și crima de răsvrătire. 

Analizând. fiecare din aceste fapte, 
d-l avocat Vergati sprijinindu-se pe ac- 
tele din dosarul cauzei și constatările 
Comisiunii de admitere în principiu, 
eonchide, arătând că toate au fost greșit 
stabilite de tribunal şi din acest motiv 
s'a aplicat greşit legea şi de aceea cere 
admiterea în fond a revizuirii; cere şi 
aplicarea dispoziţiunilor art. 511 dia 
procedura penală. 

D-l avocat Horia Cosmovici, tot în 
apărare, susține că mișcarea legionară 
este prima revoluție a Neamului româ- 
mese eare se împlinește, încercările din 
trecutul nostru nefiind niciuna înfăp- 
tuită; această mişcare spirituală împle- 
teşte eredința Bisericii Creştine Orto- 
doxă eu mişcarea politică, legionarismul 


“fiind eredința în Dumnezeu în sensul 


cel mai pur al tradiţiei noastre ereşti- 
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пея, — ea pune са coadiţie esențială, 
„pentru ca acest neam să poată рїї în 
inte, schimbarea omului; când se va a- 
tinge acest sublim, se va ajuige 18 ceca 
ee Biserica creştină ne-a învăţat, învie- 
геа din morţi, care nu înseamnă că se 
vor deschide mormintele, ci că într'o zi 
o generaţie va putea beneficia de efor- 
tul tuturor morţilor şi a tuturor gene- 
тарот trecute, pentru realizarea per- 
fecţiunii ві a sublimnlui. 

“Aceasta este linia mișcării și cine sa 
pune în afară de ea, este în afară de 
“mișcare, mtrucă în mişcare nu te a- 
gează пїсїйп titlu, ziicio consacrare, ci 
Че aşezi singur și dacă poţi, rămâi ре 
acest drum; dacă nu рой rămâi; ni , 
meni nu te "readuce, ci numai tu singur 
fè poţi reîntoarce, răscumpărând, iar ед 
să răscumperi trebue să primeşti o pe 
deapsă. 

Continuând, 4-1 avocat Horia Cos- 
moviei citeşte pasajul din cărțile lui 
Corneliu Zelea Codreanu, din care re- 
iese care ац fost mobilele care au dat 
naștere acestei mișcări sub: vechile. par- 
side politice, care sunt ţelurile ci și cara 
sunt vederile lui Corneliu Zelea :Co- 
dreanu. în toate chestiunile. în legătură 
cu învinuirile ce i se aduc în acest pro- 
ces, cum ві vederile lui în politica ex- 
ternă, în cea internă și diferitele alte 
probleme care privesc soarta ‘Neamului 
românesc, — aceste vederi, conchide 
4-1 avocat. Horia Cosmovici, excluzând 
cu totul ideia că i s'ar putea imputa 
în mod temeinic taptale ce-i sunt puse 
fn sarcină. 

Deelarându-se desbaterile închise, Co- 
misiunea а dat deciziunea care ur- 
mează» 

Comisiunea, Е 

Imână în discuţiune revizuirea pro- 
cesului politie în care secţie I-a, a Tri» 
bunalului Militar al Corpului II Ar- 
mată a condamnat pe defunctul Corne-, 
liu Zelea Codreanu, prin decizia cu Nr, 
266 din 27 Mai 1938, rămasă definitivă, 
la pedepsele mai jos specificate pentru 
faptele arătate în dreptul fiecăreia: 

a) La 19 ani. muncă silnică și 3 ani 
degradare civică, conform art. 58 є. pu 
pentru crima de deţinere de acte se- 
erete  interesând siguranța Statului, 
constând în aceea că cu bună știință și 
întențiane culpabilă, a deţinut o serie 
de acte, găsite la domiciliul său cu oca- 
zia percheziţiei făcute în noaptea de 17 
'Aprile 1938, acte ale căror secret îl си» 
noştea, fiind de matură a interesa sigu- 
ranța Statului, de care nu avea calita- 
tea să ia cunoștință, crimă prevăzută 
şi pedepsită de art. 191, pet. 1, combi- 
nat cu art. 190 cod. penal; 

b) La 10 ani muncă silnică gi 3 ani 
degradare civică, conform art. 58 е. р., 
pentru crima de reproducere în publie 
de aete secrete, interesând siguranţă 
Statului, constând în aceea că, cu bună 
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ştiinţă și intânțiune eulpabilă, a repro- 
dus în niște cireulări, semnate personal 
gi adresate membrilor mișcării: legio- 
mare, deci destinate publicităţii, anume 
ordine secrete de ale autorităţii, intere- 
sând siguranța Statului, crimă prevă 
zută și pedepsită de art, 191, pet, 2, 
combinat; cu art: 190 cod. penal; 

в) La 5 ani închisoare corecțională, 
10.000 lei amendă penală și 5 ani in- 
terdieţig corecțională conform art. 58 
gi 59 din codul penal, pentru delictul 
de uneltire contra, ordinei sociale, săvâr- 
şit prin aceea că, în cursul anului 1935, 
cu bună știință și intenţiune culpabilă 
a intrat în legătură cu o asociație din 
„străinătate, cu cavaoter - internațional, 
căreia, і s'a adresat printr'un apel. în 
scop de a primi ajutoare și instrucţiuni 
pentru а pregăti în România, revoluție 
socială, realizând programul social al 
mișcării legionare, delict prevăzut ві pe- 
depasit de art. 209, pet. 4 din codul pe 
nal, combinat eu alin, 1 41 aceluiaș ar- 
ticol ; 

d). La 8 ani de detenţiune riguroasă 
și 3 ani de degradare civică „conform 
агі, 86, 37 şi 58 din codul penal, pentru 
crimă de răzvrătire, săvârșită prin a- 
ceea că, în cursul anului 1937, 1988, cu 
intenţiune culpabilă, a înarmat о parte 
din membrii mișcării legionare, al cărei 
pet era, denozitând arme în diferite 
“puncte ale ţării și dispunând să se or- 
'ganizezo camuflat corpuri paramilitare, 
înarmate în scop de a provoca un răz- 
boin civil în România, crimă prevăzută, 
și pedepsită de art. 210, alin. 1 din co- 
dul penal; 

Avâna în vedere că „Comisiunea pen- 
{та revizuirea proceselor politice și 
sameţionara magistraţilor vinovati‘, in- 
atituită prin decretele-legi Nr, 3.052 din 
4 Septemvrie 1940. Nr, 3.072 din 7 Sep- 
temvrie 1940 şi Nr. 3.326 bis din 5 Oe- 
tomvrie 1940, examinând modul cum a 
fost judecat; acest proces, ё admis revi- 
zuirea lvi în principiu, prin decizia Nr. 
1 din 5 Oetomvrie 1940, pentru: 1) Vio- 
laxea dreptului de apărare; 2) Greșita 
stabilire a faptelor și 3) Greşita apli- 
care a legii şi a dispus trimeterea, dosa- 
ului la această comisie, instituită pen- 
tru judecarea în fond a reviznirii pro- 
câselor politice, prin art. 15 din deere- 
tul-lege Nr, 3.263 din 1940 și art. 4 
din decretul-lege Nr. 3.326 bis din 1940; 

Că, Ministerul Justiţiei înaintând în 
acest scop comisiunii dosarul, a făcut în 
acelaşi timp cunoscut că, potrivit art. 
501 din proeedura penală, a admis par- 
ticiparea la proces а soției defunctului, 
Elena Corneliu Zelea Codreanu, care s'a 
și prezentat în instanță, punând priu 
avocaţii autorizați concluzinni în sus- 
ţinerea nevinovăţiei numitului, de fap- 
tele pentr сате a fost condamnat, ce- 
“rând și apHearea disnozițiunilor art, 511 
din procedura penală; 
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Având în vedere că, pentru a admite 
-în principiu revizuirea, comisiunea rəs- 
-pectivă stabilește în prim rând ей, po- 
trivit art. 1 din decretul-lege Nr. 3.326 
bis din 1940, procesele penale pentru 
infracțiunile cu caracter politie, defini- 
tiv judecate în ultimii 8 ani, pot fi re- 
vizuite; că, faptele pentra саге Corneliu 
Zelea Codreanu a fost condamnat, sunt, 
potrivit art. 27 е. p., infracţiuni care 
au caracter politie, eea din art. 210, aL 1, 
ced. penal, fiind obiectiv politică, ca una 
care este pedepsită cu o pedeapsă din 
scara pedepselor politice, iar cele înca- 
drate în агі. 191, pet. 1 și 2, şi art. 209, 
pet. 4, сой, penal, combinat сп alin. 1, 


„acelaşi articol, având” acest caracter faţă 


cu mobilul care a determinat faptele 
imputate şi care era politie, întru cât 
tindea la propaganda politică a parti- 
dului şi organizarea lui în vederea; tri- 
umfului acelei propagande, prin înscăn- 
narea partidului legionar la cârma Sta- 
tului. 

Că, adaugă comisiuhea de revizuire, 
potrivit art. 2 al aceluiaşi decret-lege, 
revizuirea ziselor procese poate fi ad- 
misă în afară de cazurile prevăzute de 
procedura penală, şi pentru: 1) violarea 
dreptului: de apărare; 2) greșita stabi- 
wea faptelor, şi 3) greșita aplicare а 
legii. 

Că, păşină apoi la examinarea în fond 
a modului în care procesul supus revi- 
лігі a fost judecat, comisinnea decide 
că această judecată a avut 1ое еп vio- 
larea dreptului de apărare а învinutului, 
greș'ta stabilire a faptelor și greșita a- 
plicare a legii. 

І 

„Având în vedere că, în ce privește 
violarea dreptului de apărare, Comisia 
de admitere în principiu a revizuirii 
constatată că această violare a avut loe 
prin aceea că Tribunalul militar a res- 
p.ns cererea apărătorilor mi Corneliu 
Zelea Codreanu de a se amâna proce- 
sal: 1) pentru a se prezenta în original 
două anume acte pe care s'a sprijinit 
acuzarea; 2) pentru a se aduce Ja tri- 
bunai 6 dosare anume arătate, în care 
se găsesc acte pe care de asemenea s'a 
sprijinit acuzarea; 3) pentru a se audia 
martorii indicaţi și a se face о exper- 
tiză grafică cu scopul de a se: dovedi 
că nu a fost serisă de învinnit eiorna 
dela dosar, pe eare instrucția s'a spri- 
jinit când a stabilit că dânsul, în 1935 
s'ar fi pus în legătură еп o organizație 
străină, în seopul ce i se impută; 

Având în vedere că, în desvoltarea a- 
cestor constatări, eomsiunea arată, în 
«е priveşte primul punet, că, deși însuşi 
pocurarul militar a susţinut că cele două 
acte a căror aducere s'a cerut, formau 
fundamentul întregului proces, totuși 
tribunalul militar a repins cererea apă- 
ării, motivând că actele în diseuţiune, ' 
se află depuse la dosar în copii legali- 
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zate de judecătorul де instrucție, iar 
Curtea de casare militară corfirmă a- 


'eeastă soluțiune pe consideraţinnea ей 


prezența copiilor legalizate . la ` dosar 
esta suficientă și dreptul de apărare al 
părții nu a putut fj lezat, 

Că, acest mod de a soluţiona chestiu- 
nea, motivează comisiunea, a lipsit para 
tea de posibilitatea de a se apăra, întru 
cât probele pe care, conform aut. 474 
C. J. M., instanţele militare își pot în- 
temeia hotărîrea, nu pot fi decât pie- 
sele originale și inițialele pe temeinl 
cărora se formulează acuzarea ві care 
constituese însuși corpul deliet și a ей- 
гог înfățișare potrivit art.'304 С. д. M., 
va putea fi ordonată de președintele 
tribunalului militar pentru luminarea 
cauzei; сееп ce evidenţiază, zice comi- 
вїппеа, necesitatea âflării la dosar a o- 
tiginalelor, iar nu a copiilor lor, care 
nu pot avea nicio valoare când origi- 
nalu] veelamat de раме пи poate fi a- 
dus și pentru aceste considerațiuni, 
conchide: comisinnea, respingerea ceres 
rii lui Corneliu Zelea Codreanu în а- 
ceastă privință, nu a putut avea loe 
decât cu o vădită călcare a dreptului 
lui de apărare; 

Că, în ce privește punctul a] doilea, 
comisiunea constată că tribunalul mi- 
litar respinge cererea de а fi aduse do- 
sarele în discuţiune, pe cousideraţin- 
nea că actele respective sunt atașate 'a 
alte dosare în copii legalizate de jude. 
cătorul de instrucție, iar Curtea mili- 
tară de casare, confirmă acest 'mod de 
a vedea, motivând că întru cât judecă. 
torul de instrucţie, care en ocazia adu- 
nării probelor, a simţit necesitatea de 
а se informa și din e:te dosare privind 
асе fapte, pentru a vedea dacă nu ий- 
seşte aete importante în legătură cu im- 
putaţia adusă invinuitului, dânsul a 
fost în drept, după încheierea instruc- 
лпі, să trimită dosarele cere nu pre- 
zentau interes, reţinând copii de ре. pie- 


sele apreciate ca necesare, 


Că, motivează Comisiunea de revi- 
zaire, modul acesta de a soluţiona ches- 
tiunea a lipsit pe învinuit de posibilita- 
tea de а se apăra, deoarece о inistru're 
obiectivă a unei afaceri impune să fie 
luate în considerare de instanță nu nu- 
mai piesele pe care judecătorul de in- 
structie le găsește că sunt importante, 
în imputațiunea adusă cuiva, ci şi cele 
pe саге învinuitul le găsește necesare 
în apărarea sa; că, în orice вах probele 
în diseuţiune trebuiau să figureze în 
original, nu în copii; că, aducerea do- 
sarului era cu atât mai necesară, moti- 
vează Comisiunea, cu cât Corneliu Ze- 
Jea Codreanu, față cu repeziciunea cu 
eare a fost instruit şi s'au dresat actele 
pentru trimiterea lui în judecată, a fost 
în imposibilitate de a depune la Camera 
de Acuzare memoriul la care, potrivit 
аг{. 276 pr. penală avea dreptul; ей, 
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йггаз& procedure, pe саге Tribunalul 
Militar şi Curtea Militară de casare ә 
găsesc legală, pe eonsideraţiunea că, le~ 
gea lasă la facultatea părţii depunerea 
memoriului łe Camera de Acuzare, nu 
poate avea acest caracter, zice Comisiu- 
nea, întru cât ambele instanțe au putut 
să-și dea seama, din datele prezentate 
lor, că dosarul nu a fost nicio clipă la 
dispoziția acuzatului, rechizitorul pro- 
curorului gi ordonanța defiintivă de 30 
pagini, fiind date în aceenşi singură zi, 
ре care ar fi putut-o folosi Corneliu Ze- 
lea Codreanu pentru redactarea memo- 
riului său. 

Considerând în ce priveşte ultimul 
punct, că Comisiunea constată că 'Pri- 
bunalul Militar, respinge prin apreciere 
proba cu martori, ca nevportună, iar 
expertiza ca neconcludentă motivând că 
are suficiente dovezi pe temeiul cărora 
вй ue poată pronunța asupra tuturor 
cireumstanţelor legate cu piesa în dis- 
cuțiune; că Curtea de casare militară 
confirmă această soluțiune ре conside- 
raţiunea, că motivarea tribunalului este 
suficientă, din ea reieşind că acea in- 
stanță a găsit că probele cerute sunt ne- 
concludente și neoportune, deoarece 
s'au produs elementele suficienta pen- 
tru а se putea pronunțe în deplină ou- 
moştinţă de cauză; 

Că, această motivare constituie, zice 
Comisiunea de admitere în principiu, o 
meinotivare, deoarece nu ве arată dove- 
zile considerate са suficiente, pentru ca 
instanța, de casare să-și poată exercita 
dreptul său de control pi partea să cu- 
moască temeiuuile pentru сате i s'au 
respins cererile; că, adaugă Comisiunea, 
dovezile pe care s'a întemeiat tribana- 
lul, în scopul de a stabili ей Corneliu 
Zelea Codreanu este autorul gorisorii, 
mu sunt decât celo ре care s'a sprijinit 
şi ordonanța judecătorului, însă dove- 
zile stabilite astfel cum se arată în or- 
donanţă sunt contrarii actelor ре care 
ele se întemeiază, anume procesele-ver- 
bale de descindere $1 pereheziţii și ca 
atare, conchide  comisiunea, nimie nu 
ега mai conciudent și util în cauză са 
probele cerute de apărare şi respinse de 
tribunalul militar; că, deei, prin res- 
pingerea lor s'a violat, conchide еоті- 
Biunea, dreptul de apărare al părţii И 
și III; 

Având în vedere că, în ce priveşte 
ereșita stabilire a faptelor şi greșita 
aplicare a legii, Comisiunea de admitere 
în principiu а revizuirii examinând, în 
prim rând, imputațiunea adusă lui Cor- 
meliu Zelea Codreanu pentru crimele 
de deținere și reproducere în publie de 
acte secrete interesând siguranţa Sta- 
tului, constată că chestiunile principale 
de culpabilitate ец privire la aceste 
crime nu au fost formulate în așa fel, 
încât să cuprindă toate datele de fapt, 
саге să corespundă elementelor consti- 
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tutive ale infracțiunii, еї prin ele s'a 
reprodus deserierea abstractă a acestor 
elemente, fără a se arăta conţinutul pie- 
selor pe eare se sprijinea acuzarea și cu 
privire la a căror deţinere sau reprodu- 
cere în public de către acuzat se for- 
mula întrebarea, pentra ca astfel ju- 
decătorii să-şi poată da seama că erau 
de natură interesa siguranța Statului, 
astfel că, chestiunile principale de enl- 
pabilitate, conchide Comisiunea, au fost 


formulate cu călearea legii, ceea се a. 


йш la stabilirea în mod greșit a faptu- 
1. 

Că, procedând şi la examinarea piese- 
lor pe care se întemeiază Tribunalul Mi- 
litar în această privinţă, Comisiunea 
constată din cercetarea amănunțită а 
fiecăreia din ele că, po lângă că unele 
nici nu au fost găsite cu ocazia perche- 
ziției la domiciliul lui Codreanu, după 
cum greşit se afirmă prin întrebările de 
culpabilitate, ci în atelierul de eroitorie 
dela Casa Verde, altele nici n'au fost 
găsite la Casa Verde și că nici nu inte- 
resează sub nicio formă, prin conţinutul 
lor, siguranța exterioară a Statului, con- 
уше esenţială pentru crimele prevă- 
zute și pedepsite de art. 191, al. 2, pune- 
tul 1 gi puuetul 2 Qin codul penal, texte 
ce i в'ац aplicat și care sunt așezate în 
Cartea II, Titlul I, Capit. І, privitor la 
crime şi delicte contra Siguranţei exto- 
тіоаге a Statului şi sub secţiunea I-a 
purtând titlul „înaltă trădare“ și deei 
ele nu pot duce 1а concluzia că Cornelin 
Zelea Codreanu a comis, crimele de de- 
tinere şi reproducere în public de acte 
secrete interesând Siguranţa Statului și 
са atare în mod greșit instanța de fond 
a stabilit aceste fapte în sarcina sa, ceea 
ce, conchide Comisiunea, a dus la gre- 
șita aplicare a textelor de lege pe baza 
cărora l'a condamnat; 

Că în ce priveşte delictul de umeltire 
în contra ordinei publice, prevăzut şi 
pedepsit-de art. 209, p. 2, lit. d, е, р., 
Comisiunea dn admitere în principiu, 
după ce arată care sunt elementele con- 
stitutive ale acestui delict, motivează că 
din examinarea textului rezultă că le- 
giuitorul se raportează nu 1а orice por- 
soană sau asociațiune, ci numai la ace- 
Jea având un caracter internațional, a- 
Шей care destăşoară o activitate referi- 
toare la comunitatea internaţională, iar 
textul сеге са aceste legături să aibă un 
obiect bine determinat şi anume primi- 
rea de instruețiuni sau ajutoare care 
să servească la pregătirea unei revolu- 
{їшї sociale şi deei chestiunea de culpa- 
bilitate trebue să cuprindă toate datele 
de fapt care să corespundă elementelor 
constitutive ale infracţiunii. 

Că, continuă Comisiunea, din exa- 
minarea chestiunii principale de culpa- 
bilitate cu privire la infracțiunea în 
discutiune se constată că în loc de a ве 
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elementele- cerute de lege se găsenui'în- 
trunite, întrebarea pusă euprinde o re- 
producere abstractă a dispozițiunilor 16- 
вй, așa că Tribunalul nu a fost pus în 
măsură să vadă dacă faptul imputat se 
încadra în textul legii şi Сазайа Mil- 
tară nu a avut posibilitatea să-și exer- 
cite dreptul de control; că, prin urmare 
chestiunea principală de eulpabilitate 
asupra: acestui punct a fost formulată 
еп călearea flagrantă a legii, ссеа ce a 
adus la stabilirea în-mod greșit a fapte- 
lor; 

Că, intrând şi în examinarea piesei 
incriminate, Comisiunea constată că 
din nici una din dovezile produse anu- 
me arătate şi reţinute de tribunalul mi- 
litar, nu reese că acea piesă tigăduită 
formal de Corneliu Codreanu, că ar fi 
fost serisă de el — ar fi fost opera lui, 
Corneliu Zelea Codreanu și nici din 
conținutul ei nu reese sub nicio formă 
stări de fapt caro să ducă la încadrarea 
ei în infracțiunea al cărui text a fost 
aplicat; A 

Considerând că, în ce privește eoù- 
damnarea pentru crimă do răzvrătire, 
Comisiunea de admitere în principiu а 
revizuirii, după ce examinează pe scurt 
elementele constitutive ше acestei ine 
fracțiuni prevăzută şi pedepsită da 
art. 210, alin. 1, cod. penal, ві arată 
dovezile pe care s'a bazat ordonanța 
definitivă, constată în fapt şi motivează 
că niciuna din probele reținute de in- 
structie nu duce la concluzia la care a 
ajuns Tribunalul Militar, nefiind dove- 
dită nici înarmarea, nici scopul de a 
provoca răzl;oiu civil, ві deci în mod 
greșit a fost stabilită și această crimă 
în gareina lui Corneliu Zelea Codreann, 
iar textul de lege greşit aplicat; 

Considerând că prin aceste consta- 
tări în fapt și consideraţiuni de dropt 
care examinează toate învinuirile aduse 
lui Corneliu Zelea Codreann, sub toate 
temeiurile pe care s'a sprijinit Tribu- 
nalul Militar, atunci când a adus вей+ 
уфа de condamnare în contra lui, оге 
mează а se cerceta dacă este cazul a se 
admite în fond, revizuirea prezentului: 
proces politic privitor pe Corneliu Ze- 
lea Codreanu; 

Considerând că. procedura репа. 
permite revizuirea în favoarea condam- 
naţilor а hotăririlor de condamnară 
pentru erime sau delicte nesusceptibila, 
de nicio altă cale de atac ordinară sad 
extraordinară, fizând în art. 500 și urm, 
atât cazurile în сате revizuirea poate fi 
admisă, cât şi procedura de urmat în 
cauză; 

Că la regulile fixate prin dispoziţiu= 
nile din condica de procedură penală 
deeretul-lege Nr. 3.326 bis din 1940, pu- 
Dlicat în Monitorul Oficial Nr. 233 din 
5 Oetomyrie 1940, сате reglementează 
revizuirea proe penale pentru ior 
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facțiunile politice definitiv jndecate în 
pitimii 8 ani, face două derogări şi 
anume: dă drept Comisiunii instituită 
în acest scop să propună revizuirea 
chiar în infracțiunile pentru care a in- 
tervenit o amnestie, sau a operat pre- 
scripţia, iar în al doilea rând lărgește 
cazurile їп care se poate propune re- 
vizuirea, dispunând că pe lângă cele 
limitativ fixate de procedura penală, re: 
vizuireu mai poate fi propusă și pen- 
tru”1) violarea dreptului de apărare; 
2) greșita-stabilire a faptelor, şi 3) gre 
9а aplicare a legii; 

Că, în afară de aceste dispozițiuni 
deosebite de cele din procedura penaiă, 
urmează tă toate dispozițiunile din 
această condică, referitoare la revizuire 
ві care formează dreptul comun în ma- 
terie an a-și primi aplicațiunea, 

Considerând că, potrivit art, 508: din 
procedura penală, „dacă cel condamnat 
a încetat din vieaţă sau este în stare do 
demență, contumacie sau în caz de stin- 
gere a pedepsei, instanţa competentă a 
se pronunța asupra admiterii revizuirii, 
se pronunţă și asupra fondului cauzei, 
prin aceleaşi botăriri, fără o altă jude- 
cati, declarând hotărîrea anterioară ca 
fără valoare în privința condamnaților 
саге se găsesc în situaţiunea de mai sua 
şi reabilitează memoria celor morţi“. Că, 
dar, potrivit acestui text instanța com. 
petinte a se pronunţa asupra admiterii 
în principiu a revizuirii se pronunţă şi 
asupra fondului cauzei-prin aceiaşi ho- 
tăwîre fără o altă judecată, declarând 
hotărîrea anterioară ca fără valoare și 
reabilitând memoria celui mort; 

Că, această dispoziție de lege nu a 
fost modificată prin deoretul-lege Nr. 
9.326 bis din 1940, decât numai în ce 
priveşte instanța саге urmează п se pro- 
nunta asupra revizuirii în fond şi a rea- 
bilitării în căzul când condamnatut este 
încetat din vieață, instanţa care în acest 
caz numai este astfel cum ‘determină 
condica de procedură penală, chiar a- 
ceea care a pronunţat admiterea în prin- 
cipiu a revizuirii, ci instanța de jude- 
cată instituită prin art. 15 din decretul- 
lege din 27 беріешттіе 1940, că, însă 
această instanță de fond urmează a a- 
plica dispoziția de mai sus în judecarea 
fondului; că, adică, fiind admisă revi- 
irea în principiu şi condamnatul fiind 
decedat, precum e în speţă, această in- 
stanţă, fără o altă judecată declară ho- 
tărîrea de condamnare ca fără valoare 
și reabilitează memoria mortului; 

Văzând și dispoziţinnile art, 511 din 
procedura penală, 

Pentru aceste motive, eomisinnea, în 
virtutea legii, 

In temeiul deciziunii Nr. 1 din 1940, 
de admitere în principiu а revizuirii, 
pronunțată de Comisia de revizuire a 
proceselor politice, a art. 4 din deeretul- 
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lege Nr. 3.326 bis din 1940 și a art. 508, 
alin. I din codul de procedură penală, 

Declară fără valoare sentinţa Nr. 266 
din 1938 a Tribunalului Militar, seeția 
I al Corpului П de Armată, privitoare 
pe defunctul Corneliu Zelea Codreanu 


şi îi reabilitează memoria. 
гопа publicarea pe cheltuiala Mi- 


‚ nisterului Justiţiei a prezentei deciziuni, 


în Monitorul Ofi şi întrun ziar in- 
dieat de soţia defunctului. 

Dată şi citită în ședință publică la 29 
Noemyrie 1940, 

D. G. Тири, D. Citodariu, М. Mongos, T. Ma- 
gheru și Constantin G. Macri . 

Magistrat asistent, Р. Mihëiléseu. 


ANUNTURI JUDICIARE 
` MANDATE DE ADUCERE 

Tribunalul Militar а] Corpului I Armată 

Craiova 

În numele legii și al M, 9; Regelui 
Mihai I, 

Noi, colonel magistrat P, Cetate, pre- 
şedintele Tribunalului Militar al Cor- 
роп І Armată Craiova, 

Та virtutea art. 195 și 228 din codul 
justiţiei militare; 

Mandăm și ordonăm tuturor agenți- 
lor forţei publice, militare și civile, să 
se conforme legei, aducând înaintea. 
acestui tribunal în zina de 10 Ianua- 
rie 1941, ora 8 pe inculpatul soldat 
'Tănasie D. Топ, ctg. 1934 din Gruparea 
6-a contra deronavelor, еп ultimul do- 
miciliu cunoscut în com. Bilcești, jud. 
Muscel, pentru a fi judecat pentru fap- 
tul de contravenire 1а огдопайја Nr. 
8 din 1940 a Corpului I Armată, com- 
binat cu I. D. Nr. 856 din 1938 al legii 
stării de asediu, 

Invităm pe toții depozitarii puterii 
publice, militare şi civile, cărora li se va 
arăta acest mandat de aducere, a da 
mână de ajutor pentru executarea lui. 

Dat la 19 Decemvrie 1940. 

Nr. 18.829. — Dos, Nr. 338/940. 

— In numele legii și al М. 8. Regelui 
Mihai Т, 

Noi, colonel magistrat Р, Cetate, pre- 
şedintele Tribunalului Militar al Cor- 
pului I Armată Craiova, 

Тп virtutea art. 195 şi 228 diñ codul 
justiției militare; 

Mandăm și ordonim tuturor agenți- 
lor forţei publice, militare şi civile, să 
se conformeze legei, aducând înaintea 
acestui tribunal în ziua de 10 Ianua- 
rie 1941, ora 8 ре imeulpatul soldat 
Udresen I. Nicolae, etg. 1939 din Regi- 
mentul 30 Dorobanți, ец domiciliul ne- 
eunosent, pentru a fi judecat pentru 
faptul de dezertare în ţară ре uu teri- 
toriu sub stare de mobilizare şi risipire 
de efecte, prevăzut şi pedepsit de art. 
545, 549° 560 din codul de justiţio.mi- 
Titară. 


Tnvităm pe toții depozitarii puterii 


100? . 


publice, militare şi civile, cărora li se va, 
arăta аеев& mandat дс aducere, а da 
mână de ajutor pentru executarea, lui, 
Dat la 19 Decemvrie 1940. 
Nr. 13.830. — Dos. Nr..2.589/940. 


Tribunalul Militar ai Corpului VEI Armată 

In mamele legii și al М. $. Regelui 
Mihai 1, ` 

Noi, It-eolonel magistrat Davideanu 
Mihai, judecător de instrucție militar, 
pe lângă Tribunalul militar al Corpulni 
7 Armată; 

Та virtatea dispozițiunilor агі. 228 
şi 236 C. J.M, . 

Ordonăm tuturor agenților forței pu- 
blice să ađucă înaintea noastră, în cabis * 
netul nostru de instrucție, situat Ја see 
dinl Tribunalului militar al Corpulni 7 
Armată din Sibiu, imediat, pe ineul 
patului caporal Carabadache Petre din 
Regimentul 90 Infanterie, cu domiciliul 
neunoseut, spre a-l asculta ca inculpat, 
pentru faptele de luare de mită în cn- 
mul en delictul de fals în acte publice şi 
întrebaințare abuzivă а aigilialui, prev, 
şi penat de art. 251 C. P., 606 C. J. My 
401 C. P., 504 C. J. M., 398 C. P. 

In caz de neprezentare la termenul 
fixat, se va trimite pentru judecată în 
lipsă, conf. art. 211, combinat еп art. ' 
360 din C. J. M. 

Cerem tuturor depozitarilor forței pu- 
blice de a da ajutor pentru executarea 
prezentului mandat și aducerea celui ina 
dieat în el, în faţa noastră. 

Dat Ја 18 Deemvrie 1940, 

Nr. 95, — Das, Ne, 3.197/940. 


— In numele legii gi al М. S. Regelui 
Mihai 1, 

Noi, lt.-colonel magistrat Davideanu 
Mihai, judecător де instrucție militar, 
pe lângă Tribnnalul militar a? Corpului 
7 Armată; 

In virtutea dispozițiunilo art. 228 
şi 236 С. J. M, 

Ordonăm tuturor agenților forței pus 
blice să aducă înaintea noastră, în cabis 
netul nostra de instrucţie, situat 1а se 
din! Tribunalului militar al, Corpulni 7 
“Armată din Sibiu, imediat, pe incul-' 
patul avocat stagiar Mayer Vasile, cu 
ultimul domiciliu cunoscut în Cluj, str. 


-Baron Pop Nr. 13—15, jud. Cluj, spre 


a-l asculta ca inculpat pentru faptul dă 
încercare де a face agitatinni. prev. şi 
penat de art. 327, alin. ultim C. P. 

Та caz de neprezentare la termenul 
fixat, se va trimite pentru judecată în 
рай, conf. art. 211, combinat еп art: 
360 din С. J. М. 

Cerem tuturor depozitarilar fortei pns 
blice de а ба aintor pentr exeentarea 
prezentulni mandat și aducerea celni ins 
dieat în el. în fata noastră, |, 

Pat Ja 19 Реветттіе 1040, 

7 Ne, 1067. — Dos. Nr. 8.604940, 
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